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Alf C. Zimmer

Kognitionspsychologische Uberlegungen zu
, Turkis”

1 Einfithrung

Warum sind Namen fiir den Kognitionspsychologen von Interesse? Wenn es
in Shakespeares Romeo und Julia (2. Akt 2. Aufzug) heifit, “What’s in a
name? That which we call a rose by any other name would smell as sweet”
oder auf der anderen Seite bei Wilhelm von Humboldt (,Uber das verglei-
chende Sprachstudium in Beziehung auf die verschiedenen Epochen der
Sprachentwicklung” 1820): , die Verschiedenheit der Sprachen ist nicht eine
von Schillen und Zeichen, sondern eine Verschiedenheit der Weltansichten
selbst”, dann wird in diesen beiden extremen Positionen das Spektrum deut-
lich, in dem sich die Diskussion um die Beziehung von Sachverhalt und
Bezeichnung zunichst in der Philosophie und Linguistik, jetzt aber auch
zunehmend in der Psychologie bewegt. Interessanterweise finden sich aller-
dings in psychologischen Lexika und Handbtichern nur vereinzelt Bemer-
kungen iiber Namen, und wenn, dann héufig im Kontext der Psychopatho-
logie (z.B. Onomatomanie, das zwanghafte Suchen nach vergessenen Na-
men, Wortern oder Bezeichnungen, oder Onomatolalie, der Zwang, Namen
oder Worter stindig zu wiederholen). Selbst in psychologischen Beitrdagen
zum subjektiven Lexikon wird hiufig zumindest implizit davon ausgegan-
gen, dass das Lexikon der Namen identisch mit dem Lexikon der Sachver-
halte sei. Lediglich beim Schlagwort ,Cultural Relativity” (Rosch 1974) fin-
den sich Analysen und empirische Untersuchungen zur Beziehung von
Namen und Sachverhalten, die {iblicherweise bei der Diskussion der so ge-
nannten Sapir-Whorf-Hypothese als Fortfiihrung der Position Wilhelm von
Humboldts ansetzen, dass namlich die Differenziertheit eines Bezeichnungs-
bzw. Namenssystems bestimmt, was in der Welt unterschieden werden
kann und wie die zugrunde liegenden Sachverhalte verarbeitet werden.

Um die Beziehung zwischen Namen und Sachverhalten aus kognitions-
psychologischer Sicht zu beleuchten, bietet sich das Farblexikon an, weil hier
sprachgebundene Leistungen wie Benennen mit nicht-sprachlichen wie z.B.
Generalisieren oder Identifizieren verglichen werden konnen. Dartiber hin-
aus liegen einerseits viele Untersuchungen zu den physiologischen Prozes-
sen der Farbwahrnehmung und darauf basierend zur psychophysischen
Struktur, dem ,Farbkorper’, und zum andern vergleichende sprachwissen-
schaftliche Untersuchungen zur Evolution von Farblexika vor (s. Abb. 1).
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Von kognitionswissenschaftlich besonderem Interesse sind metaphorische
Farbbezeichnungen wie Tiirkis, Orange oder Violett, weil diese z.B. in der
muttersprachlichen Entwicklung im Deutschen in relativ genau bestimmba-
ren Entwicklungsphasen des individuellen Farblexikons auftreten, so dass
sich die Beziehung des individuellen Farbraums zum Farblexikon vor und
nach der Aufnahme der Nutzung eines neuen Farbnamens untersuchen
lassen (Zimmer 1982). Die Farbe Tiirkis ist fiir solche Untersuchungen be-
sonders geeignet, weil sie im Spracherwerb vergleichsweise spit auftaucht,
dabei im Gegensatz zu Violett eine enge Beziehung zum Referenzobjekt
aufweist und zudem fokal dem entspricht, was in der Diskussion um
sprachlichkulturellen Relativismus das Paradebeispiel darstellt, ndmlich
~grue”, die Farbbezeichnung fiir Farblexika, in denen Griin (green) und Blau
(blue) nicht gesondert auftreten.

Im Deutschen kommt dieser Farbbezeichnung noch spezielle Bedeutung
zu, weil schon im Mittelhochdeutschen die Verschiebung von der Bezeich-
nung eines Halbedelsteins zu einer Farbe auftritt: Hugo von Langenstein
(1293) in ,Leben und Martyrium der hl. Martina’ ,noh der eiter varve
turggis,/der hat vur vallen hohen pris”.

2 Kognitive Rahmenbedingungen fiir die Beziehung von
wahrgenommen Farbstrukturen und dem subjektiven
Farblexikon

In einer sorgfaltigen Aufarbeitung vorliegender empirischer Befunde und
der Re-Analyse vorliegender Interpretationen konnten Berlin und Kay 1969
zeigen, dass zwar der Vergleich von Farbbezeichnungen iiber verschiedene
Sprachen und Kulturen hinaus deutliche Unterschiede aufweist, diese Un-
terschiede aber nicht dazu fithren, dass die Farben in diesen Sprachkulturen
auch unterschiedlich wahrgenommen werden, sondern dass die von Whorf
(1956) postulierten und von Brown/Lenneberg (1954) gezeigten Unterschie-
de auf die Erinnerbarkeit von unterschiedlichen Farbreizen mit und ohne
distinkte Farbnamen im subjektiven Lexikon zuriickzufithren sind. 1978
haben Kay und McDaniel eine evolutiondre Generierung von Farbbegriffen
fiir unterschiedlich elaborierte Farbvokabulare erstellt (s. Abb. 1).
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Abb. 1: Evolution von Farblexika nach Kay und McDaniel (1978) (Zimmer 1982,
214).

Ankniipfend an Beare (1963) hat Zollinger (1984) eine universalistische The-
se der Evolution von Farblexika postuliert, wonach die Struktur des Farb-
raumes, wie durch den Munsell-Kérper definiert, die Evolution neuer Farb-
begriffe determiniert, sobald technologische und kulturelle Bedingungen
gegeben sind, die eine weitere Differenzierung moglich oder notwendig
machen. Als Beispiel fiir seine Analyse wahlt er die Farbe Tiirkis.

Die Argumente Zollingers (1984), die fiir technologische und kulturelle
Randbedingungen hinsichtlich der Farbdifferenzierung sprechen, {iberzeu-
gen zum Teil; sicher spielen neue Moglichkeiten in der Farbherstellung und
Farbetechnik in Mode und Kultur eine Rolle bei der sprachlichen Ausdiffe-
renzierung, aber dies kann nicht allgemein so unmittelbar wirksam werden,
wie von ihm behauptet, denn wéhrend z.B. im Mittelhochdeutschen der
Zeitraum zwischen der ersten Nennung von Tiirkis als Halbedelstein bei
Wolfram von Eschenbach und seiner Verwendung als Farbbegriff bei Hugo
von Langenstein nur knapp 100 Jahre ausmacht, findet sich bei vergleichba-
ren Randbedingungen in England die erste Nutzung als Farbbegriff erst sehr
viel spiter (Harvey 1573 ,an alabaster neck, a turcois eie”). Das Argument
aber, wonach die Form des Munsell-Kérpers das Auftreten neuer Farbbeg-
riffe an bestimmten Stellen notwendig macht, erscheint zirkuldr, denn
Whorf (1956) folgend miisste man ja gerade annehmen, dass fiir unter-
schiedliche Sprachkulturen auch der Munsell-Kérper unterschiedlich ist;
daher kann aus der grofien Distanz zwischen fokalem Griin und fokalem
Blau nicht zwingend geschlossen werden, dass exakt in der Mitte der Ort fiir
einen neuen Farbbegriff, ndmlich Tiirkis, auftauchen muss.

Meines Erachtens lassen sich zumindest drei Ebenen unterscheiden, auf
denen Bedingungen fiir den Prozess der Farbbenennung erfolgen und die
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damit urséchlich fiir die Evolution der unterschiedlichen Lexika von Farb-
begriffen verantwortlich sind. Die Tatsache, dass diese Bedingungen auf den
unterschiedlichen Ebenen interagieren, mag dazu gefiihrt haben, dass die
hitzige Debatte tiber sprachlichen Relativismus bzw. Universalismus an-
hand der Farblexika so wenig schliissig erscheint (Brown/Lenneberg 1954;
Berlin/Kay 1969; Rosch 1975; Kay/McDaniel 1978; Zimmer 1982).

Die unterscheidbaren Ebenen sind:

1. die physiologische Basis der Farbwahrnehmung (s. DeValois 1973;
Wattenwyl/Zollinger 1979),

2. allgemeine kognitive Prozesse, die auf den Unterschied basaler und
abgeleiteter Farbkategorien Einfluss haben, die Rolle von Prototypen
und die Bildung von internen Bezugssystemen fiir Farbbegriffe,

3. die sprachpragmatischen Randbedingungen fiir Farbbenennungen,
die die Implikaturen in der Kommunikation beeinflussen (Grice 1975)
und die Frage, wie mitteilbar (shareable) sprachliche Bedeutung sein
muss, damit die unterschiedlichen Teilnehmer des kommunikativen
Prozesses ihr Wissen tiber die Welt teilen konnen (Hirsch 1967; Freyd
1983).

Dazu kommen linguistische Randbedingungen fiir abgeleitete Farbbegriffe,
die einen klar metaphorischen Bezug haben wie z.B. Tiirkis. Wie Cohen/
Murphy (1984) gezeigt haben, konnen diese Randbedingungen semantisch
wie auch syntaktisch wirken. Aus Perspektive der universalistischen Positi-
on formen die Ebenen 1 bis 3 eingebettete Mengen mit Ebene 1 als Kern.
D.h., die physiologisch bedingte Kodierung von Licht in Kategoriensysteme
von Gegenfarben ist primér und gilt universell fiir alle Menschen mit nicht-
pathologischer Farbsichtigkeit. Dariiber hinaus sind die Regeln fiir die men-
tale Repréasentation dieser Kategorien ebenfalls universell: Die Bildung dis-
junktiver Kategorien (z.B. grue) oder abgeleiteter Kategorien wie z.B. Tiirkis
sowie das interne Format dieser Kategorien. Im Gegensatz dazu postuliert
die Position der starken kulturellen Relativitit, dass die kommunikativen
und linguistischen Randbedingungen zentral sind und dass die physiologi-
schen Randbedingungen keine entscheidende Rolle bei der Evolution der
Farblexika spielen.

Gegen diese Position sprechen die Ergebnisse z.B. von Zimmer (1982)
hinsichtlich der ontogenetischen Entwicklung von abgeleiteten Farbkatego-
rien, die Ergebnisse von Kay/Kempton (1984) hinsichtlich der Unterschiede
der internen Reprasentationen verursacht durch unterschiedliche Farblexika,
und die spezielle Rolle, die metaphorische abgeleitete Farbbegriffe spielen,
wenn wie bei Orange und Tiirkis Referenzobjekte in der Umwelt der Spre-
chenden bestehen; hier interagieren offenkundig zumindest die Ebenen 2
und 3. Dies zusammen mit den empirischen Schwierigkeiten, die Randbe-
dingungen der Ebenen 1 und 2 empirisch zu trennen (Berlin/Kay 1969;
Kay/McDaniel 1978; Zimmer 1982), sind die Ursache zwischen anscheinend
widerspriichlichen Befunden, die immer wieder die Debatte hinsichtlich
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universalistischer vs. relativistischer Prinzipien der Wahrnehmung ange-
heizt haben. Zollinger (1984) behauptet, dass sowohl die subjektiven Distan-
zen zwischen den Farben Griin und Blau bzw. Schwarz und Gelb wie auch
die Entstehung von Farbbegriffen (z.B. Braun, aber auch Tiirkis) direkt aus
den Verhiltnissen im sog. Munsell-Farbkorper abgeleitet werden konnen.
Dies macht aber die implizite Vorannahme, dass die mentalen Représentati-
onen von Farbwahrnehmungen und Farbbegriffen isomorph sind.

Shepard (1982a) hat auf der Grundlage seiner Untersuchungen zu raum-
lichen Représentationen und Generalisierungsgradienten vorgeschlagen,
dass externe Objekte (in diesem Falle reflektiertes Licht auf den Objekten A,
B und C) proximale Reize (hier Farben wie im Gegenfarbsystem kodiert, A’,
B’, C’) und interne Reprdsentationen A”, B”, C” so interagieren, wie es in
Abbildung 2 dargestellt ist.

DISTAL PROXIMAL INTERNAL

STIMULUS STIMULUS REPRESENTATION

External Surface Deep
Object Structure Structure

Abb. 2: Ebenen der Reprisentation nach Shepard (1982) (Zimmer 1984, 413).

Shepard (1982a, 331) fithrt dazu aus, ,The designation of the relation
between corresponding internal and external structures as one of ‘com-
plementarity’ attempts to capture these two aspects of that relation —
namely: (a) that the two structures, existing in necessarily disjoint domains,
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cannot be directly compared; and (b) that they must nevertheless be capable
of a very precise and efficient mesh at the lower-dimensional common
boundary.”

Die Abbildung der distalen Reize in mentale Reprisentation muss also
derart sein, dass ein Vergleich mit dem externen Objekt schnell erfolgen
kann und die relevanten Eigenschaften dieses Objektes aufgreift. Dariiber
hinaus miissen die internen Transformationen den Transformationen ent-
sprechen, die in der externen Welt moglich sind, damit der Wahrnehmende
eine konstante Reprasentation seiner Umwelt leisten kann; hier spielen die
Phénomene der Farbkonstanz und des Farbkontrasts eine entscheidende
Rolle, die ja eben nicht direkt auf die Wellenldnge des Lichts, sondern auf
die neuronale Kodierung im Auge bzw. im visuellen Cortex zuriickzufiihren
sind. Diese Beziehungen machen es moglich, dass Objekte in der externen
Welt ihre Identitdt trotz Transformationen ihres Erscheinungsbilds behalten
(Hoffdings Problem der Konstanzen 1891); aus evolutionarer Sicht erlauben
diese Prozesse dem Organismus auf dynamische Verdnderungen optimal zu
reagieren.

Wenn die interne Représentation der Farben ausschlieBlich rdumlich wa-
re, d.h. analog, dann lielen sich weder die Geschwindigkeit und Genauig-
keit der Reaktionen auf Reize mit unterschiedlichen Farben noch die Pha-
nomene der Farbkonstanz erkliaren. Dies und andere Effekte (z.B. die Kon-
junktionstduschung zwischen Farben und Farbnamen, Virzi/Egeth 1984)
haben dazu gefiihrt, dass Farbwahrnehmung als zentrales Beispiel fiir kate-
goriale Wahrnehmung anzusehen ist, und sie machen es daher notwendig,
eine diskrete Form der internen Reprisentation anzunehmen.

Sun (1983) und Zollinger (1984) vertreten dagegen die Auffassung, dass
mentale Représentationen von Farben primér analoger Art seien, dies steht
im Gegensatz zu den theoretischen und empirischen Befunden von
Kay/McDaniel (1978), Zimmer (1982) und insbesondere Kay/Kempton
(1984), die alle von einer hybriden Représentation ausgehen, die sowohl
analogen wie auch diskreten Charakter hat. In seiner Arbeit von 1983 be-
rechnet Sun die Distanzen zwischen fokalen Farben mit einer gewichteten
euklidischen Distanz im Munsell-Farbkorper. Darauf basiert er sein Drei-
Wellen-Modell der Evolution von Farbbegriffen, das auf folgenden Annah-
men basiert:

1. Die Diskriminierbarkeit von Farben im gesamten Munsell-Farbkérper
ist konstant,

2. lokale Einheiten der Diskriminierbarkeit kénnen zu globalen Distan-
zen zusammengefasst werden,

3. diese Distanzen aufgrund von Unterscheidbarkeit entsprechen den
Distanzen in der analogen mentalen Représentation 1:1, und

4. diese Distanzen sind fiir alle Menschen mit uneingeschrankter Farb-
sichtigkeit gleich und unabhéngig vom jeweiligen Farblexikon.
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Hinsichtlich dieser Annahmen gibt es gravierende theoretische und empiri-
sche Vorbehalte; so haben Shepard /Romney/Nerlove (1972) die Annahmen
1-3 anhand von empirischen Daten sorgfaltig untersucht und ihre einge-
schrankte Giiltigkeit gezeigt. Die Annahme 4 ist von besonderem Interesse,
weil sie die Grundlage dafiir darstellt, die Distanzen im Munsell-Farbkorper
als Standard fiir die Entwicklung von Farblexika zu nehmen. Kay/Kempton
(1984) haben in einer sorgfiltigen ethnologischen Felduntersuchung gezeigt,
dass die wahrgenommene Ahnlichkeit von Farben in der Blau/Griin-Region
systematisch durch die im jeweiligen Farblexikon vorhandenen basalen
Farbkategorien der Beurteilenden beeinflusst wird. In ihren Experimenten
verglichen sie jeweils drei Farbchips und forderten die Versuchspersonen
auf, die jeweils Ahnlichsten herauszulegen. Thre Versuchspersonen waren
Indianer in Nordmexiko, die entweder Englisch oder Tarahumara sprachen.
Tarahumara ist eine uto-aztekische Sprache mit nur einer verbalen Bezeich-
nung (siyoname) fiir Blau oder Griin. Insgesamt stellte sich heraus, dass die
aufgrund des Farblexikons unterschiedlichen Farbkategorie-Grenzen zu
einer Verzerrung der Unterscheidbarkeitsskala von Farben fithren, wie man
sie aufgrund der Wyszecky /Stiles-Tabellen (1967, 250-500) berechnen kann.

Dieses Ergebnis macht es notwendig, die Beziehung zwischen dem Re-
prasentationsformat der mentalen Représentationen und der sprachpragma-
tischen und linguistischen Randbedingungen genauer zu untersuchen.

Kay/McDaniel (1978), Zimmer (1982) und Kay/Kempton (1984) machen
lediglich Annahmen tiber die lokale Unterscheidbarkeit von Farben. Aus
diesem Grunde ist es angemessen, die physikalische Skala der Wellenldn-
gen, umgerechnet auf gleiche Unterscheidbarkeit als lokales Bezugssystem
fiir die Verwendung spezifischer Farbbegriffe zu nutzen. Diese lokalen Be-
zugssysteme lassen sich dann zu hoherdimensionalen Konfigurationssyste-
men i.S. von Penrose (1980) kombinieren. Solche formalen Mannigfaltigkei-
ten sind dann in der Lage, sowohl den analogen Charakter der Farbwahr-
nehmung (mit der lokalen Metrik der Diskriminierbarkeit) wie auch ihren
kategorischen Charakter im Konfigurationsraum darzustellen.

Ein solches Modell macht es dann auch verstiandlich, dass der postulierte
kulturelle Relativismus in Diskriminations-Experimenten nicht gefunden
werden kann, weil es hier eine enge Beziehung zwischen Unterscheidbarkeit
und den vorliegenden physikalischen Variablen gibt. Auf der anderen Seite
zeigen Aufgaben wie Farbvergleiche (Kay/Kempton 1982), Farbgedéchtnis
(Brown/Lenneberg 1984) und illusorische Konjunktionen bei der Bildung
von Farbbegriffen (Virzi/Egeth 1984), dass der Konfigurationsraum der Far-
ben kognitiv penetrierbar i.S. von Pylyshyn (1984) ist und damit von Spra-
che beeinflusst werden kann. Die kognitive Penetrierbarkeit wird besonders
deutlich, wenn primére Farbbegriffe mit abgeleiteten Farbbegriffen vergli-
chen werden.

Speziell bei Tiirkis als einem abgeleiteten Farbbegriff, fiir den der Tréger
der Metapher (der Halbedelstein) dem Sprachnutzer vertraut ist, wird offen-
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sichtlich, dass sich deutliche qualitative Unterschiede dieser Farbbegriffe im
Vergleich zu den priméren ergeben:

1. Die Bedeutung dieser Farbbegriffe ist deutlich enger als der primérer
Farbbegriffe (s. Zimmer 1982).

2. Hinsichtlich Farbkonstanz zeigen sich deutlich schwéchere Effekte als
bei primaren Farbbegriffen.

3. Die Reaktionszeiten fiir die Identifikation solcher Farbbegriffe sind
deutlich langer als die fiir primére Farbbegriffe.

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass aufgrund der lokalen Diskri-
minierbarkeit im Munsell-Farbraum die Evolution von Farblexika nicht er-
klart werden kann. Offenkundig spielen generellere kognitive Rahmenbe-
dingungen bei der Interaktion von Farblexika und wahrgenommenen Far-
ben eine entscheidende Rolle, die bei metaphorischen Farbbegriffen wie
Tiirkis besonders deutlich werden.
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